
BM006‐B 
“Biomass Processing, A Mobile Demonstration and Education Program” 

Submitted by North Dakota State University 
Principal Investigator:  Cole Gustafson 

Request for $580,710; Total Project Costs $708,910 
 
Technical Advisor Comments 
 

• One reviewer recommended do not fund, one recommended funding may be considered, and one 
recommended funding. 

• An extensive part of the budget ($408,500 of the $580,710 requested) is for equipment.  All 3 reviewers have 
expressed concern about the choice or necessity of the equipment. 

• There is only a $1,000 cash match. 
• The proposal states that the project will be lead by NDSU in collaboration with USDA‐ARS Mandan, NDFU, GRE, 

Federal Machine, & Ulteig.  However, there are only letters of support from the USDA‐ARS Mandan and NDFU.  
The proposal would have been strengthened by letters of support from all entities and a clear delineation of 
what roles each organization would play. 

• The proposal would have been strengthened with greater detail in regards to the curriculum to be developed.  
Seeing a demonstration of the post harvest process would not be enough information for a grower to change 
his business practices, and so it is assumed that there is more to the education piece that the demonstration 
unit.  In the applicant’s response to the reviewers, he states that a website, video, and brochures will be 
prepared.  None of these items are included in the budget, or described in detail. 

 
Technical Advisor Recommendations 
 
There are three reasons why the Advisor is hesitant to recommend funding this proposal. 

 
1. There is no demonstration of significant private interest through endorsement, participation, or cash. 

 
In the applicant’s response to reviewers, the applicant stated that Federal Machine has indicated support and 
interest in collaboration.  The Advisor would like more information on exactly what support Federal Machine 
would offer. 
 

2. The proposal lacks matching funds. 
 
While a 50% cash match is not required for the biomass program, more investment would strengthen the 
proposal by demonstrating that industry has a desire for this project, and that other entities truly believe it will 
contribute to the development of renewable energy in North Dakota.  The USDA‐ARS Northern Great Plains 
Research Laboratory has offered the use of equipment as part of an in‐kind match.  The value of the 
equipment was $55,000 per year.  The Advisor would like to know how the value was derived, and if the 
equipment will be devoted to the applicant’s project 100% of the time, as that may be significant information 
for the Council. 
 

3. The proposal appears to be 2 projects merged into one application, resulting in a lack of detail. 
 
There are two very distinct objectives of the proposal.  The first is to create an educational program and 
construct a mobile biomass processing demonstration unit.  The second is to create a biomass testing 
laboratory to research biomass performance testing.  At various sections throughout the proposal the 
applicant states the following: 

o “Development of an education program is the central focus of this project.” 
o “The goal of this project is to discern process design/organization, environmental, and economic 

impacts of a proposed biomass processing facility in the state.” 



It appears that in actuality there are two separate projects in this proposal rather than two objectives.  While 
the Advisor feels that both projects have merit, they are also both major undertakings that would require 
significant investment from the Industrial Commission as the only cash match provided is $1,000.  Combining 
both projects into one fifteen page proposal has resulted in a lack of necessary detail.   

 
The Technical Advisor recommends that the Council encourage the applicant to separate the projects and apply in the 
next round with a more substantial match. 
 
If the award is granted, the Technical Advisor advises the following contingencies: 

• The NDIC will be provided with a detailed quote for all equipment prior to contract. 

• The NDIC will be provided with a detailed methodology of the educational component. 

• The NDIC will be provided with more details about the biomass processing lab including:  
o what methods will be employed for testing feedstocks for combustion properties and suitability for 

biomass densification, 
o how information will be distributed to the public,  
o how feedstocks will be accepted from the general public,  
o how long the lab will be in operation, and  
o what will happen to the equipment when the project is completed. 

• Industrial Commission and the Renewable Energy Program will receive recognition in all literature, and other 
project related public relation efforts with the following reference: Funded in part by the North Dakota 
Industrial Commission Renewable Energy Program. 

• The project data and reports shall be provided to the Department of Commerce & Renewable Energy Council in 
both electronic and hard‐copy formats with permission for unrestricted distribution. The electronic versions 
shall be in a suitable format for hosting on the Department of Commerce and Renewable Energy Council web 
sites. 


